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Vorkommen von Feldvogeln auf verschiedenen Nutzungstypen
im Winter - Vergleich zwischen nicht geernteten Getreideflichen,
Brachflichen, Stoppeldackern und Flichen mit Zwischenfriichten

Ralf Joest, Martina J. Kamrad & Annalena Zacharias

Joest, R., M. J. Kamrad & A. Zacharias 2016: The use of uncropped cereals, set asides, cereal
stubbles and catch crops by farmland birds in winter. Vogelwelt 136: 197-211.

Farmland birds are among the strongest declining bird species. In the EU-Special Protection Area
“Hellwegborde’, several contractual nature conservation measures have been offered to improve
habitat for farmland birds since 2001. For wintering birds, these include set asides, overwinter
stubbles and small areas of uncropped winter wheat. Aim of this study is to investigate the effects
of these measures on wintering farmland birds by comparing bird abundance associated with
these measures to abundance on conventionally farmed field types. We also included catch crops,
since these count as ecological priority areas within the greening of the common agricultural
policy, but little is known about the significance of catch crops for wintering birds. We used
two methods to estimate bird abundances; line transects counts on single study plots that were
covered by foot (mean size 0.4 - 1.6 ha) and surveys of one large sample area (2,481 ha) covered
by car to acquire data on larger, less abundant bird species (birds of prey and corvids) as well.
The transect counts on single plots revealed that uncropped winter wheat, as well as set asides
and cereal stubbles, supported the highest densities of various farmland bird species (especially
seed eating passerines), while winter cereals held only low bird densities. Conventional catch
crops (Sinapis) were used by a high number of species, but only one species (Meadow Pipit)
reached a higher abundance on catch crops in comparison to other field types.

The large-scale surveys by car confirmed the relatively low value of the by far most prevalent field
types, winter cereals, rape and catch crops in contrast to the high value of less prevalent field types,
especially of unmown set asides and grassland for wintering farmland birds. A comparison of
land use in the study area from 2003 to 2016 showed that contractual conservation and ecological
priority areas did not increase the surface area of habitat elements essential for farmland birds,
like set asides or stubble fields. These field types constituted less than five percent of the area in
2016, whereas cultivation of catch crops increased considerably from 2009 to 2016.

To obtain a sufficiently high proportion of appropriate habitat to stabilize farmland bird popu-
lations, increased efforts are necessary. These include adjustments within the framework of
agri-environmental schemes and ecological priority areas with special regard to the efficiency
of those, consultation of farmers and relevant authorities of conservation and agriculture, as
well as expansion of organic farming.

Key words: farmland birds, winter, habitat selection, set aside, uncropped cereals, overwinter
stubbles, catch crops, agri-environment schemes, ecological priority areas, greening, contractual
nature conservation.

1. Einleitung

Die Vogel der Agrarlandschaft (Feldvogel) gehoren
heute zu den am stédrksten in ihrem Bestand zuriick-
gehenden Vogelarten (VORISEK et al. 2010, FLADE &
ScHwaRrz 2013, HOTKER et al. 2014). Hauptursache
fiir den Riickgang ist neben dem Flidchenverbrauch fiir
Gewerbe, Siedlungen, Straflen und Energiewirtschaft
die anhaltende Intensivierung der Landbewirtschat-
tung. Hierzu gehort die Beseitigung von Landschafts-
elementen, Rainen und Brachen, die VergrofSerung der
Schléage, die Einengung der Fruchtfolgen, der Einsatz
von Pflanzenschutz- und Diingemitteln sowie effekti-

vere Anbau- und Erntemethoden. Diese Entwicklung
wurde in den letzten Jahren durch die Authebung der
Flachenstilllegung und den Anbau von Energiepflan-
zen, vor allem Mais, und die damit einhergehende Fli-
chenkonkurrenz verstirkt. Dazu kommen Verluste im
Winterquartier und auf dem Zugweg (DONALD et al.
2001, WIiLsON et al. 2009, DO-G & DDA 2011, HOTKER
et al. 2014). Fur die in Mitteleuropa iiberwinternden
Arten, insbesondere die Kérner fressenden Singvogel
(Sperlinge, Finken und Ammern), ist eine Reduktion
des Nahrungsangebots im Winter und die damit ein-
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hergehende erhohte Sterblichkeit als eine wesentliche
Riickgangsursache dokumentiert (NEwTON 2004, GIL-
LINGS et al. 2005). Um die negativen Entwicklungen der
Bestande der Feldvogel wie auch der Biodiversitét der
Agrarlandschaft insgesamt aufzuhalten, wurden in jiin-
gerer Zeit Schutzmafinahmen fiir Feldvogel im Rahmen
von lokalen Projekten und von bundeslandspezifischen
Agrarumweltmafinahmen erprobt. Hierzu gehéren als
auch im Winter wirksame Mafinahmen u. a. die Anlage
von selbstbegriinenden oder eingesdten Brachen oder
Blithstreifen sowie das Belassen von Stoppeldckern und
von nicht geerntetem (iiberjdhrigem) Getreide, insbe-
sondere Weizen. Zu diesen freiwilligen Mafinahmen
kommen seit 2015 Mafinahmen im Rahmen des Gree-
nings der gemeinsamen Agrarpolitik (GAP) der EU.
Landwirte, welche die volle Hohe der Agrarférderung
(Flachenprimie) beziehen wollen, sind verpflichtet,
fiinf Prozent ihrer Betriebsfldche als 6kologische Vor-
rangfliche zu bewirtschaften (BMEL 2015). Fiir die
Ausgestaltung dieser Mafinahmen in Hinblick auf ihre
Wirksamkeit zur Forderung der Artenvielfalt wurden
im Vorfeld fachliche Vorschlidge erarbeitet (FAcH-
GRUPPE ,VOGEL DER AGRARLANDSCHAFT DER DO-G
2012, DZIEWIATY et al. 2013, SCHONE et al. 2013), die
aber nicht vollstindig realisiert wurden. Als mégliche
okologische Vorrangflichen kommen verschiedene
Mafinahmentypen, wie Stilllegungen oder Randstrei-
fen an Waldrandern und Gewissern, aber auch der
Anbau von Leguminosen oder von Zwischenfriichten
in Frage. Die Wirksamkeit einiger dieser Mafinahmen,
z.B. der Anbau von Zwischenfriichten, in Hinblick auf
die Forderung der Vogelwelt und der Artenvielfalt der
Agrarlandschaft insgesamt ist z.T. kritisch bewertet
worden, da sie kaum tiber die bisherige Praxis der kon-
ventionellen Landwirtschaft hinausgehen (FACHGRUPPE
~VOGEL DER AGRARLANDSCHAFT“ DER DO-G 2015,
OPPERMANN 2015). Ziel dieser Arbeit ist, am Beispiel
einer intensiv genutzten Agrarlandschaft, in der seit
2001 verschiedene Vertragsnaturschutzprogramme zur
Forderung der Feldvogel bestehen (BRABAND et al. 2006,
JoEsT 2013), die Wirkung verschiedener Mafinahmen-
typen auf iiberwinternde Feldvogel zu priifen: Anbau

von Zwischenfriichten, Belassen von Stoppeldckern
und nicht geerntetem Getreide sowie Brachen. Dabei
wird ein auf Einzelflichen bezogener Ansatz gewihlt,
um die Nutzung der genannten Mafinahmentypen
durch iiberwinternde Feldvogel zu untersuchen. Die-
ser wird durch einen grofirdumigen, landschaftsbezo-
genen Ansatz erginzt, in dem die Flichenanteile der
genannten MafSnahmentypen und ihre Nutzung durch
Feldvogel betrachtet werden. Durch einen langfristigen
Vergleich tiber einen Zeitraum von mehr als zehn Jahren
wird gepriift, ob die bisher durchgefithrten Mafinahmen
zu einer Vermehrung der als Lebensraumelemente fiir
Feldvogel bedeutsamen Fliachentypen gefiihrt haben.

2. Material und Methode

2.1 Untersuchungsgebiet

Die Untersuchungen erfolgten im Winter 2014/2015 und
2015/16 im Kreis Soest, Nordrhein-Westfalen (Abb. 1). Es
handelt sich um eine intensiv ackerbaulich genutzte Agrar-
landschaft mit geringem Zersiedlungsgrad. Das Gebiet wurde
im Jahr 2004 als Européisches Vogelschutzgebiet ,,Hellweg-
borde“ ausgewiesen. Schutzzweck dieses Gebietes ist die
Erhaltung der Brutbestdnde der Wiesenweihe Circus pygar-
gus, der Rohrweihe C. aeruginosus, des Wachtelkonigs Crex
crex und anderer Vogelarten der Agrarlandschaft, sowie der
Rastvorkommen von Rotmilan Milvus milvus, Kiebitz Vanel-
lus vanellus, Mornellregenpfeifer Charadrius morinelus und
Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria (JOEST & ILLNER 2013).
Die einzelflichenbezogene Erfassung tiberwinternder Feld-
vogel erfolgte auf Vertragsnaturschutzflichen im gesamten im
Kreis Soest gelegenen Teil des Vogelschutzgebietes, sowie zum
Vergleich auf jeweils nahe gelegenen, mit konventionellem
Wintergetreide und Zwischenfriichten bestandenen Flichen.
Die grofirdumige Erfassung der iiberwinternden Feldvogel
und die Kartierung der Flichennutzung erfolgte auf einer
2.481 ha grof3en Teilflache entlang der ehemaligen Bundes-
strafle 1 und der Autobahn 44 zwischen den Ortschaften Bad
Sassendorf und Erwitte, die einem typischen Ausschnitt der
Agrarlandschaft der Hellwegborde entspricht.

2.2 Mafinahmen des Vertragsnaturschutzes

In der Hellwegbérde wurden in den Jahren 2001 bis 2004
in einem von der Deutschen Bundesstiftung Umwelt gefor-
derten Ackerstreifenprojekt verschiedene
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Vertragsangebote zur Verbesserung der
Lebensbedingungen fiir Feldvogel erprobt
(BRABAND et al. 2006). Diese wurden seit
2005 im Rahmen der Umsetzung der
Hellwegbordevereinbarung  weiterge-
fihrt (Joest 2013). Dazu kommen seit
2007 Vertragsnaturschutzangebote fiir
Ackermafinahmen im Rahmen des lan-
desweiten Vertragsnaturschutzes, sowie
andere Agrarumweltmafinahmen des
Landes (LANUV 2016). Fir die vorlie-
gende Untersuchung sind die folgenden
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Abb. 1: Lage des Untersuchungsgebietes
Hellwegborde. - Location of the study area
Hellwegborde.
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Abb. 2: Typische Beispiele fiir die Flaichentypen Wintergetreide (A), Zwischenfrucht (B), artenreiche Zwischenfrucht (C),
Getreidestoppel (D), Brache (E), iiberjihriges Getreide (F). — Representative examples of the field types winter cereals (A),
catch crops (B), species-rich catch crops (C), cereal stubbles (D), set-aside (E), uncropped winter wheat (F). Fotos: R. JOEST
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Vertragstypen relevant: selbst begriinende oder eingesite
Ackerbrache, Getreide-Stoppelacker und iiberjéhriger (nicht
geernteter) Weizen. Allen Vertragstypen gemeinsam ist der
Verzicht auf Pflanzenschutzmittel und Diingung.

2.3 Einzelflichenbezogene Erfassung
iiberwinternder Feldvogel

Zur Erfassung der auf einzelnen Flichentypen rastenden
Vogel, insbesondere der versteckt lebenden und kleine-
ren Arten (ATKINSON et al. 2006), wurden in den Wintern
2014/15 und 2015/16 jeweils ausgewiéhlte, im Rahmen des
Vertragsnaturschutzes angelegte Brachen, Stoppeldcker und
nicht geerntete Getreideflichen begangen. Zum Vergleich
wurden jeweils nahe gelegene mit konventionellem Win-
tergetreide oder konventionellen Zwischenfriichten (i.d.R.
Ackersenf) bestellte Flichen mit gleicher Methodik unter-
sucht. In einem Fall konnte eine Zwischenfruchtfliche mit
artenreichem Gemenge, die frith eingesit wurde, untersucht
werden. Dabei diente das Wintergetreide als Kontrolle, da
es mit ca. 60 % die dominierende Flichennutzung darstellt.
Die Auswahl der Flichen erfolgte so, dass jede der Flachen
in nur einem Winter untersucht wurde und die Flachen hin-
sichtlich ihrer Lage und Umgebung (z.B. Nahe zu Hecken,
Stralen und Siedlungen) vergleichbar waren. Die Begehun-
gen erfolgten an jeweils drei Terminen im Winterhalbjahr
(Oktober/November, Dezember/Januar, Februar/Mirz). Die
Erfassung erfolgte, je nach Flichengrofle, auf ein bis sechs
streifenformigen Transekten in etwa 30 m Abstand. Aufgrund
der generell geringen Individuenzahlen und der variierenden
Flachengrofie wurde fiir die statistische Auswertung die Akti-
vitdtssumme als Summe der Individuen der drei Begehungen
pro Hektar berechnet.

Eine statistische Auswertung erfolgte nur fiir Arten, die
mehr als 1,5% der Individuen stellten, sowie fiir die Gilden
der Kornerfresser (Goldammer Emberiza citrinella, Blut-
hénfling Carduelis cannabina, Feldsperling Passer montanus,
Stieglitz Carduelis carduelis, Griinfink C. chloris, Buchfink
Fringilla coelebs, Grauammer Emberiza calandra), Raben-
vogel (Dohle Coloeus monedula, Elster Pica pica, Saatkrdhe
Corvus frugilegus, Rabenkridhe C. corone), Hihnervogel
(Fasan Phasianus colchicus, Rebhuhn Perdix perdix), Greif-
vogel (Médusebussard Buteo buteo, Turmfalke Falco tinnuncu-
lus), sowie fiir die Gesamtzahl der Végel und die Artenzahl.
Aufgrund der zahlreichen Nullwerte bei Begehungen ohne
Vorkommen von Vogelindividuen auf den untersuchten Fla-
chen ist eine Normalverteilung der Werte nicht gegeben. Aus
diesem Grund wurde fiir Mittelwertvergleiche zwischen den
Flachentypen das nicht-parametrische Testverfahren nach
KruUskALL-WALLIS in SPSS verwendet. Da auch die Mediane
der Aktivititssummen in vielen Féillen Nullwerte ergaben,
erfolgte zur besseren Veranschaulichung die Darstellung der
Ergebnisse aber als Mittelwert mit Standardfehler.

2.4 Grofiriumige Erfassung iiberwinternder
Feldvogel und der Flichennutzung

Bei der auf Einzelflichen bezogenen Erfassung sind Arten, die
mit geringerer Dichte und weiter verteilt in der Landschaft
leben, insbesondere die Greifvogel, unterreprisentiert. Aus
diesem Grund wurde diese durch eine grofirdumige Erfassung
der Nichtsingvogel und der Krdhenvogel auf einer 2.481 ha
groflen Untersuchungsfliche erganzt. Die grofirdumige

Untersuchung erfolgte von November 2015 bis Februar 2016
jeweils einmal pro Monatshilfte (um den 7. und 21. eines
Monats). Dabei wurde das Gebiet mit dem PKW auf einer
festgelegten Strecke (ca. 55 km) langsam abgefahren. Diese
Fahrten dauerten etwa sieben Stunden. Um systematische
Fehler hinsichtlich der Tageszeit auszuschlief3en, wurde die
Strecke abwechselnd in gegensitzlicher Richtung abgefahren.
Alle Beobachtungen von Végeln beiderseits der Strecke wur-
den notiert und auf Karten vermerkt. Uberfliegende Vogel
ohne eindeutigen Flichenbezug wurden nicht beriicksich-
tigt. Neben Art und Anzahl der gesichteten Vogel wurde die
Nutzung bzw. der Bearbeitungszustand der genutzten Flache
bzw. die genutzte Struktur (Wege, Hecken, Geholze, Sonstiges
wie Zaunpfihle, Straffenschilder etc.) notiert. Jeweils um die
Monatsmitte erfolgte eine Kartierung der Flachennutzung.
Dabei wurden die Nutzungstypen Wintergetreide, Raps, Zwi-
schenfrucht (ungemiht, geméht), Gegrubbert (bearbeitete
Ackerfliche), Brache (ungemaiht, gemiht), Griinland, Stop-
pel (Getreide, Mais) und Wege (Straflen und Feldwege inkl.
Randstrukturen) erfasst. Die nur vereinzelt und kleinflachig
vorhandenen Nutzungstypen (Riiben, Klee, Luzerne, Feld-
gras), sowie landwirtschaftliche Gebaude (Stdlle etc.) wurden
in der Kategorie Sonstige zusammengefasst. Sie werden hier
nicht weiter betrachtet. Die Auswertung und Berechnung
der Flachenanteile erfolgte in ArcGIS 10.2. Wie bei der ein-
zelflichenbezogenen Erfassung erfolgte die Auswertung hier
nur fiir die Arten, die mehr als 1,5 % der Individuen stellten,
sowie fiir die Gilden der Rabenviogel (Dohle, Elster, Saatkrahe,
Rabenkrihe), Hithnervogel (Fasan, Rebhuhn) und Greifvogel
(Mausebussard, Turmfalke), sowie fiir die Gesamtzahl der
Vogel. Die Darstellung der Ergebnisse erfolgt als Individu-
endichte (Individuen pro zehn Hektar). Angegeben ist der
Mittelwert der acht Kartierungen und der Standardfehler. Zur
Veranschaulichung wird zusétzlich der Selektivitatsindex (D)
nach Jacoss (1974) angegeben:
D=(r-p)/(r+p-2rp)

mit r = relativer Anteil Individuen auf einem bestimmten Fla-
chentyp und p = Anteil eines Flachentyps an der Gesamtfla-
che (Mittelwerte fiir November - Februar). Der Wertebereich
des Jacoss-Index reicht von -1 (maximale Meidung) bis +1
(maximale Priferenz). Ein Wert von Null gibt an, dass ein
Nutzungstyp entsprechend seiner Verfiigbarkeit genutzt wird.

2.5 Verinderung der Flichennutzung
2003 bis 2016

Fiir die Darstellung der Veranderungen der Flachennutzung
lagen Nutzungskartierungen aus den Spétwintern der Jahre
2003, 2004, 2006, 2009 und 2016 vor. Aus diesen Datensitzen
wurde die grofite gemeinsame Schnittmenge von 1.980ha
gebildet und der Anteil der Nutzungstypen Wintergetreide,
Raps, Zwischenfrucht, Gegrubbert (bearbeitete Ackerfliche),
Stoppel, Brache sowie sonstige Nutzungen verglichen.

3. Ergebnisse

3.1 Einzelflichenbezogene Erfassung
iiberwinternder Feldvogel

Bei der einzelflichenbezogenen Erfassung wurden
insgesamt 1.402 Individuen gezahlt. Dabei stellte die
Gilde der schwarmbildenden Kornerfresser zusammen
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Tab. 1: Individuenzahl der erfassten Vogel bei der einzelflichenbezogenen Erfassung tiberwinternder Feldvogel auf Probeflichen in der Hellwegborde im Winter 2014/15 und
2015/16. - Number of wintering bird individuals on different field types based on transect counts of individual plots in the Hellwegbirde in winter 2014/15 and 2015/16.

Wintergetreide - | Zwischenfriichte | Stoppel - | Brache - Uberjahriges Zwischenfriichte | Summe - | Anteil (%) -
winter cereals konventionell - stubble | set aside | Getreide — uncrop- | artenreich - species- total proportion

catch crop ped cereals rich catch crop (%)
Mittlere Flichengrofle (ha) — 0,6 0,7 1,3 1,2 0,4 1,6
mean field size (ha)
n 19 19 17 15 12 1 83
Goldammer Emberiza citrinella 12 26 21 571 630 44,9
Bluthinfling Carduelis cannabina 139 11 60 210 15,0
Feldsperling Passer montanus 116 116 8,3
Stieglitz Carduelis carduelis 15 39 28 82 5,8
Fasan Phasianus colchicus 10 4 26 19 59 4,2
Wiesenpieper Anthus pratensis 1 32 5 15 5 58 4,1
Saatkrihe Corvus frugilegus 50 50 3,6
Dohle Coloeus monedula 50 50 3,6
Feldlerche Alauda arvensis 1 1 8 18 7 35 2,5
Rabenkrihe Corvus corone 8 4 7 19 1,4
Grunfink Carduelis chloris 1 15 16 1,1
Turmfalke Falco tinnunculus 1 3 8 2 14 1,0
Rebhuhn Perdix perdix 10 10 0,7
Star Sturnus vulgaris 10 10 0,7
Buchfink Fringilla coelebs 6 1 7 0,5
Maiusebussard Buteo buteo 1 4 1 6 0,4
Amsel Turdus merula 4 1 5 0,4
Singdrossel Turdus philomelos 1 2 1 4 0,3
Graureiher Ardea cinerea 3 3 0,2
Wacholderdrossel Turdus pilaris 3 3 0,2
Grauammer Emberiza calandra 2 2 0,1
Haustaube Columba livia f. domestica 2 2 0,1
Elster Pica pica 2 2 0,1
Kohlmeise Parus major 1 1 2 0,1
Misteldrossel Turdus viscivorus 2 2 0,1
Ringeltaube Columba palumbus 1 1 0,1
Heckenbraunelle Prunella modularis 1 1 0,1
Zwergschnepfe Lymnocryptes minimus 1 1 0,1
Zaunkonig Troglodytes troglodytes 1 1 0,1
Sperber Accipiter nisus 1 1 0,1
Kornerfresser — seed eater 27 205 49 706 76 1063 75,8
Hithnervogel — pheasant ¢ partridge 10 4 36 19 69 4,9
Greifvogel — raptors 1 1 3 12 3 20 1,4
Rabenvogel — corvids 10 104 7 121 8,6
Gesamtanzahl Vogel - 3 80 243 210 771 95 1402
total number of birds
Artenzahl - number of species 3 10 11 15 18 4 30
Anteil %- proportion % 0,2 5,7 17,3 15,0 55,0 6,8
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mehr als 75 % der Individuen, gefolgt von Fasan (4,2 %),
Wiesenpieper Anthus pratensis (4,1 %), Saatkrdhe und
Dobhle (jeweils 3,6 %), sowie Feldlerche Alauda arven-
sis (2,5%). Die meisten Individuen (55 %) wurden auf
tiberjahrigem Getreide beobachtet, gefolgt von Stop-
peldckern mit 17 %, Brachen mit 15 %, einer Fliche mit
artenreicher Zwischenfrucht mit 7 % und konventio-
neller Zwischenfrucht mit 6 %. Auf den mit konventio-
nellem Wintergetreide bestandenen Vergleichsflichen
wurden nur 0,2% der Individuen gezihlt. Insgesamt
wurden 30 Arten erfasst, davon die meisten (18) auf
tiberjahrigem Getreide, gefolgt von Brache (15), Stop-
pelacker (11), artenreicher Zwischenfrucht (4) und
konventionellem Wintergetreide (3) (Tab. 1).

Signifikante Unterschiede der Aktivitidtssumme auf
den einzelnen Flachentypen ergaben sich fiir die Arten
Goldammer, Bluthénfling, Feldsperling, Fasan, Wie-
senpieper, sowie die Gilden der Kornerfresser, Hiith-
nervogel, Greifvogel, Rabenvogel, die Gesamtzahl der
Vogel und die Artenzahl. In den meisten Fallen wur-
den die jeweils hochsten Aktivititssummen auf den mit
tiberjahrigem Getreide bestandenen Flichen erreicht.
Ausnahmen waren der Bluthénfling, der auf Stoppela-
ckern seine grofite Aktivitatssumme erreichte, der Wie-
senpieper auf Zwischenfriichten, und die Rabenvogel
und Greifvogel auf Brachen. Die Aktivitatssumme aller
Arten, wie auch die Artenzahl war auf den mit iiber-
jahrigem Getreide bestandenen Flachen am héchsten
(Tab. 2).

Da diese im Rahmen des Vertragsnaturschutzes
angelegten Flachen mit iiberjahrigem Getreide einen
Sonderfall bilden und nur in geringer Anzahl und
Grofle im Gebiet vorhanden sind, wurde der statis-
tische Vergleich noch einmal ohne diesen Flachentyp
durchgefiihrt. In diesem Test bestanden signifikante
Unterschiede der Aktivititssumme noch bei den Arten
Bluthénfling und Wiesenpieper, den Gilden der Kor-
nerfresser, Greifvogel und Rabenvogel sowie bei der
Gesamtzahl der Vogel und der Artenzahl. Die Aktivi-
tatssumme der Rabenvogel, Greifvogel und aller Vogel
war auf den Brachen am hochsten, die des Bluthanflings
und der Kornerfresser auf den Getreidestoppeln. Der
Wiesenpieper erreichte seine hochste Aktivitatssumme
auf den Flichen mit Zwischenfriichten. Diese erreich-
ten aufgrund des vereinzelten Auftretens verschiedener,
z.T. nicht zu den Feldvogeln zu rechnenden Arten, auch
die hochste Artenzahl. In allen Vergleichen wurde kon-
ventionelles Wintergetreide von allen Arten bzw. Gil-
den am wenigsten genutzt. Einen Sonderfall stellt die
artenreiche Zwischenfrucht dar, von der allerdings nur
eine Flache betrachtet werden konnte, und die daher
nichtin die statistischen Vergleiche einbezogen wurde.
Auf dieser Flache erreichten der Bluthdnfling sowie der
Fasan Aktivititssummen, die noch iiber den Werten
der ibrigen Flachentypen, auch des tberjdhrigen
Getreides, lagen.

3.2 Grofiriumige Erfassung iiberwinternder
Feldvogel und der Flichennutzung

Die Flichennutzung der 2.481 ha grofien Untersuchungs-
flache war durch einen hohen Anteil von Wintergetreide
(56 %) gepragt, gefolgt von Zwischenfriichten (16 %) und
Raps (12 %). Weitere Nutzungen mit nennenswerten Fla-
chenanteilen waren gegrubberte Ackerflichen (3,5%),
Brachflichen (3 %), sowie Griinland (1,5 %) und Getreide-
stoppeln (1,2 %). Die tibrigen Nutzungstypen spielten eine
untergeordnete Rolle. Der Anteil des Wegenetzes betrug
3,4%. Im Verlauf des Winters nahm von Oktober bis
November durch Aufwachsen des im Herbst eingeséten
Getreides der Anteil des Wintergetreides leicht zu und der
Anteil der gegrubberten Ackerflichen dementsprechend
leicht ab. Von Januar auf Februar wurde ein Teil der Zwi-
schenfruchtflichen gemaht, so dass der Anteil geméhter
Zwischenfriichte von 0% im Januar auf 4,5 % im Februar
stieg. Dementsprechend nahm der Anteil der ungeméh-
ten Zwischenfriichte von 15,9 % auf 11,5 % ab. Unter den
Zwischenfriichten nahmen von Ackersenf oder Olrettich
dominierte Bestdnde mit 67 % bzw. 15 % den grofiten Fla-
chenanteil ein, artenreichere Mischbestdnde nahmen 7 %,
und Phacelia- und Gras-dominierte Bestinde nahmen
jeweils 5% der Flache ein.

Bei der grofirdumigen Erfassung der Wintervogel
entlang einer festgelegten Fahrtstrecke wurden ins-
gesamt 3.718 Individuen aus 16 Arten gezahlt. Dabei
dominierte die Gruppe der Rabenvigel mit zusammen
etwa 75 % der Individuen, gefolgt von der allerdings nur
in einem Trupp beobachteten Sturmmowe Larus canus
(8%), Mausebussard (7 %) und Turmfalke (3 %). Die
meisten Individuen (43 %) wurden auf Wintergetreide
beobachtet, gefolgt von Griinland (15 %), gegrubberten
Ackerflachen (8 %), dem Wegenetz (7 %) und sonsti-
gen Nutzungen und Strukturen wie Hecken oder
Baumreihen (9,5 %) (Tab. 3). Gegeniiber diesen abso-
luten Zahlen wurden gemessen am Flachenangebot
die hochsten grof3flachigen Dichten bei den meisten
Arten auf den nur in geringen Flidchenanteilen vorhan-
denen Griinlandflachen und ungeméhten Brachfliachen
erreicht, gefolgt von Mais-Stoppeln, dem Wegenetz und
gegrubberten Ackerflichen. Auf den flichenmiflig
dominierenden Nutzungstypen Wintergetreide, Zwi-
schenfriichte und Raps erreichten die meisten Arten
mit Ausnahme der Sturmméwe (ein Trupp auf Winter-
getreide) und dem Rebhuhn bzw. der Gilde der Hiih-
nervogel (Zwischenfriichte und Raps) ihre geringste
Dichte (Tab.4). Dementsprechend zeigte der Selek-
tivitatsindex, dass Wintergetreide, Zwischenfriichte
und Raps iiberwiegend gemieden wurden, wiahrend
Maisstoppeln, (ungemihte) Brachen und Griinland
von den meisten Arten bevorzugt wurden. Ausnah-
men von diesem Muster bildeten die Sturmmowe und
das Rebhuhn, die eine Priferenz fiir Wintergetreide
bzw. Raps zeigten, sowie der Mausebussard, der eine
Meidung fiir Griinland zeigte (Tab. 5).
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4, Diskussion

Nach den Ergebnissen der einzelflichenbezo-
genen Erfassung haben sich die gezielt fir die
Forderung iiberwinternder Feldvogel konzi-
pierten Vertragsnaturschutzangebote auch
als die wirksamsten Mafinahmen erwiesen.
Insbesondere die nicht geernteten Weizenbe-
stande, aber auch Brachen und Stoppelacker
fihrten zu einer deutlichen Steigerung der
Aktivitdtssummen verschiedener Feldvigel
im Vergleich zu konventionellem Winterge-
treide, das trotz seines hohen Flachenanteils
von den meisten Arten nur mit geringer
Dichte genutzt wurde (WILSON et al. 1996,
ORLOWSKI 2006).

Heraus ragen dabei die nicht geernteten
Weizenflachen, die auf kleiner Flache ein gro-
3es Nahrungsangebot fiir Koérnerfresser, aber
auch fiir Hithnervogel und Greifvogel bieten
(siehe auch BRABAND et al. 2006, JosT 2013).
Weizen ist eine fiir viele Kérnerfresser, insbe-
sondere fiir Feldsperlinge und Ammern, pra-
ferierte Winternahrung (PERKINS ef al. 2007).
Nach den Erfahrungen in der Hellwegborde
sollte eine solche MafSnahme fiir jede Einzel-
flache aber nicht in zu grofSem Umfang (0,5
bis 1ha) erfolgen, um ein kaum noch nutz-
bares Uberangebot und die Ansiedlung von
Schadnagern zu vermeiden.

Auf Brachfliachen erreichten Greifvogel
und Rabenvogel, aber auch die Feldlerche
ihre hochsten Aktivitditssummen. Thre Bedeu-
tung als Lebensraumelement fiir die Vogel
der Agrarlandschaft ist in der Literatur fiir
Brutvogel (HENDERSON et al. 2000, FLADE et
al. 2003, NEUMANN & DIERKING 2013) aber
auch fiir rastende und tiberwinternde Vogel
(BUCKINGHAM et al. 1999, LoorT & KAISER
2003, GESEMANN & RUTER 2007, NEUMANN
& DIERKING 2013) gut belegt.

Die Bedeutung tiberwinternder
(Getreide-) Stoppelfldchen fiir iiberwinternde
Feldvogel, insbesondere Kornerfresser, aber
auch fiir beispielsweise Rebhuhn und Greif-
vogel, wurde ebenfalls vielfach beschrieben
(BAUER & RANFTL 1996, HOTKER ef al. 2004,
BELLEBAUM 2008, WENZEL & DALBECK
2011). Der Flachenanteil der im Winter ver-
tiigbaren Stoppeladcker war in einer britischen
Untersuchung positiv mit der Bestandsent-
wicklung der Brutpopulationen typischer
Feldvogel korreliert (GILLINGS et al. 2005).
Die Nutzung von Stoppeldckern durch Vogel
wird auch durch Deckung und Samenverfiig-
barkeit sowie durch die Hohe der Stoppeln
beeinflusst. Wahrend die meisten Kérner fres-
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senden Singvogel kiirzere Stoppeln bevorzugen, nutzen
Rebhiihner und Feldlerchen offenbar eher Deckung
bietende, hohere Stoppeln (MOORCROFT et al. 2002,
BUTLER et al. 2005, WHITTINGHAM et al. 2006).

Weniger Erkenntnisse liegen bisher fiir die Zwi-
schenfriichte vor, die aufgrund der seit 2015 mogli-
chen Anerkennung als 6kologische Vorrangfliche
in die Untersuchung einbezogen wurden. Die in der
vorliegenden Untersuchung am héufigsten vorkom-
menden Ackersenf-dominierten Zwischenfriichte
werden zwar von relativ vielen Arten aufgesucht,
allerdings erreicht nur der Wiesenpieper wéhrend
des Durchzugs hier eine im Vergleich zu den anderen
Flichentypen hohere Aktivititssumme. Der Beitrag
von Zwischenfriichten zur Verbesserung der Lebens-
bedingungen fiir Feldvogel im Winter ist nach diesen
Befunden gering. Die Beobachtung von vergleichsweise
groflen Aktivititssummen des Bluthadnflings und des
Fasans an einer artenreichen, u.a. mit Sonnenblumen
und anderen Kulturpflanzen bewachsenen Zwischen-
fruchtfliche weist aber darauf hin, dass diese Flichen
unter bestimmten Umstidnden ebenfalls bedeutende
Nahrungsflachen, z. B. fiir Kornerfresser, sein konnen.
Voraussetzung hierfiir ist allerdings, dass die Einsaat-
gemenge fiir Kérnerfresser geeignete Arten enthalten
und diese noch zur Samenreife kommen (PERKINS et
al. 2007, STOATE et al. 2004). Dies setzt eine frithe Ein-
saat voraus, wobei die Samenreife der Zwischenfriichte
aber aus landwirtschaftlicher Sicht oft unerwiinscht ist.
Auch sollten solche samentragenden Zwischenfriichte
insbesondere im Spétwinter, d. h. noch nach dem 15.
Februar, verfiigbar sein. Diese Voraussetzungen sind
bei den aktuellen Vorgaben, die eine Nutzung ab dem
15. Februar erméglichen, fiir die Anerkennung der
Zwischenfriichte als 6kologische Vorrangfliache nicht
erfillt.

Die grof3flachigen Erfassungen der in geringerer
Dichte vorkommenden grofieren Arten, insbesondere
der Greifvigel und Rabenvogel, bestitigten die relativ
geringe Bedeutung der flichenmiflig dominierenden
Nutzungen Wintergetreide, Zwischenfriichte und Raps
und die grofie Bedeutung insbesondere von ungeméh-
ten Brachen und Griinland fiir iiberwinternde Vogel-
arten in der Agrarlandschaft (GESEMANN & RUTER
2007, RUHMKORF & REicH 2011). Insbesondere fiir
die Rabenkrihe und Dohle hatten auch Maisstoppeln
eine hohere Bedeutung. Die bei dieser grofiflichigen
Erfassung festgestellte geringere Bedeutung der Getrei-
destoppeln ist vermutlich methodisch bedingt, da bei
den Sichtbeobachtungen aus dem Auto heraus, anders
als bei den Begehungen, kleinere Kornerfresser und
Feldlerchen nicht ausreichend erfasst wurden.

Der Vergleich der Flichennutzung von 2003 bis
2016 zeigt, dass die seit 2001 angebotenen Mafinah-
men des Vertragsnaturschutzes bisher nicht zu einer
Zunahme der als Lebensraumelemente fiir Feldvogel
bedeutsamen Feldtypen wie Brachen, Stoppeldcker etc.

gefiihrt haben. Thr Anteil betrug insgesamt nur gut fiinf
Prozent des Untersuchungsgebietes und kann damit
den Verlust der Stilllegungsflichen nach Authebung
der verpflichtenden Flichenstilllegung nicht kompen-
sieren. Auch der Anteil der als Nahrungsflache beson-
ders geeigneten nicht geernteten Getreidebestande ist
verschwindend gering. Im gesamten Vogelschutzgebiet
wurden von dieser Mafinahme im Winter 2015/16 nur
4,24 ha (acht Flachen) umgesetzt. Der Anbau von Zwi-
schenfriichten hat von 2009 auf 2016 deutlich zuge-
nommen. Diese Zunahme kann als lokale Ursache auf
eine in der Zwischenzeit im Gebiet errichtete Biogas-
anlage zuriickzufithren sein, deren Maisbedarf oft mit
Zwischenfruchtanbau gekoppelt ist. Die gleichmafige
Verteilung im Gebiet weist aber darauf hin, dass auch
andere Landwirte vermehrt Zwischenfriichte anbauen,
u.a. um den Flachenbedarf der verpflichtend anzule-
genden Okologischen Vorrangflichen zu bedienen.
Trotz der Férderung im Rahmen des Vertragsnatur-
schutzes bzw. als okologische Vorrangflache (Stillle-
gung) betrug der Anteil der als Lebensraum besonders
geeigneten Stoppeldcker und Brachen im Spatwinter
2015/16 nur 4,1 % des Untersuchungsgebietes. Von den
ebenfalls fiir Vogel sehr bedeutenden Fliachen mit nicht
geerntetem Getreide war im Winter 2015/16 innerhalb
des engeren Untersuchungsgebietes der Nutzungskar-
tierung nur eine vorhanden.

Die in der Literatur vorliegenden Erkenntnisse
deuten darauf hin, dass der Anteil geeigneter Lebens-
raumelemente zur Stabilisierung der Populationen der
Feldvogel in der Gréflenordnung von 10 bis 14 % lie-
gen muss (FLADE et al. 2003, HENDERSON et al. 2012,
MEICHTRY-STIER et al. 2014) und vorrangig in hierfiir
geeigneter Lage und im rdumlichem Verbund (HaN-
COCK et al. 2003, HENDERSON et al. 2012). Nach den
Ergebnissen von GILLINGS et al. (2005) war ein Fla-
chenanteil {iberwinternder Stoppelfelder von 10 bis
20 % erforderlich, um die Brutbestandsentwicklung von
Feldlerche und Goldammer positiv zu beeinflussen. Um
einen solchen Flichenanteil zu erreichen, sind erhebliche
weitergehende Anstrengungen dringend erforderlich.
Dies erfordert eine Anpassung der Rahmenbedingungen
fiir 6kologische Vorrangfldchen und Agrarumweltmaf3-
nahmen in Hinblick auf ihre Wirksambkeit. Fiir einige
Mafinahmentypen, wie die hier betrachteten Zwischen-
friichte, sind hierzu ggf. noch weitergehende Untersu-
chungen erforderlich. Dringend notwendig ist aber
auch eine umfassende Information der Landwirte und
der Mitarbeiter der zustindigen Stellen der Agrar- und
Naturschutzverwaltung und der Landwirtschaftsver-
bénde tiber die optimale Ausgestaltung der bestehenden
Agrarumweltmafinahmen und 6kologischen Vorrang-
flachen. Eine wichtige Grundlage hierfiir ist die Bereit-
stellung von praxisorientierten Leitfiden und Handbii-
chern (z.B. FucHs & STEIN-BACHINGER 2008, BERGER
& PrEFFER 2011, IFLS 2016). Besonderer Stellenwert
kommt aber der gezielten einzelbetrieblichen Beratung
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zu, bei der naturschutzfachliche und betriebswirtschaft-
liche Aspekte gleichermafien Beriicksichtigung finden
sollten. Ansitze dazu sind allerdings erst lokal vorhan-
den. Dartiber hinaus kann auch die erhebliche Auswei-
tung des biologischen Anbaus auf Grund der Erh6hung
des Strukturreichtums und des Nahrungsangebotes zu
einer Forderung giinstiger Lebensbedingungen fiir
tiberwinternde Vogel beitragen (HOTKER et al. 2004,
BELLEBAUM 2008, CHAMBERLAIN et al. 2010, GEIGER
etal 2011).

5. Zusammenfassung

Dank: J. MULLER half bei der Auswertung in ArcGIS. A.
HEGEMANN und S. SCHWEINEBERG (SCHWEINEBERG 2009)
fithrten die Nutzungskartierungen in den Jahren 2003 bis
2009 durch. Ein Teil der Datenerhebung erfolgte im Rahmen
einer Bachelorarbeit von A. ZACHARIAS am Institut fiir Zoo-
logie der Christian-Albrechts-Universitéit Kiel (ZACHARIAS
2016) unter Betreuung von Prof. Dr. G. HARTL und Prof. Dr.
S. GARTHE. K. Dz1EwiaTy, H. ILLNER, H. KNUWER und T.
LANGGEMACH sahen den Text durch. Thnen allen sei herzlich
gedankt.

Joest, R., M. J. Kamrad & A. Zacharias 2016: Vorkommen von Feldvogeln auf verschiedenen Nutzungstypen im Winter -
Vergleich zwischen nicht geernteten Getreideflichen, Brachflichen, Stoppelickern und Flichen mit Zwischenfriichten.

Vogelwelt 136: 197-211.

Die Vogel der Agrarlandschaft gehoren zu den am stérksten
zuriickgehenden Vogelarten. Im Europdischen Vogelschutz-
gebiet Hellwegborde (NRW) werden seit 2001 Vertragsna-
turschutzmafinahmen zur Verbesserung des Lebensraumes
angeboten. Hierzu gehéren als im Winter wirksame Mafnah-
men u. a. die Anlage von selbstbegriinenden oder eingeséten
Brachen, das Belassen von Stoppeldckern und nicht geernte-
tem Weizen. Zusatzlich wurden Zwischenfriichte untersucht,
da diese seit 2015 als 6kologische Vorrangfliche anerkannt
werden, ihre Bedeutung fiir tiberwinternde Vogel bislang aber
selten untersucht worden ist.

Nach den Ergebnissen von Transektbegehungen einzelner
Probeflachen (Mittlere Flichengrofle der einzelnen Nut-
zungstypen 0,4 bis 1,6 ha) fithrten die nicht geernteten Wei-
zenbestdnde, aber auch Brachen und Stoppeldcker zu einer
deutlichen Steigerung der Aktivitdtssummen verschiedener
Feldvégel, insbesondere Kornerfresser, im Vergleich zu kon-
ventionellem Wintergetreide. Die am haufigsten vorkom-
menden Ackersenf-dominierten Zwischenfriichte werden
zwar von relativ vielen Arten aufgesucht, allerdings erreicht
nur der Wiesenpieper hier eine im Vergleich zu den anderen
Flachentypen hohere Aktivitdtssumme.

Fir die in geringerer Dichte vorkommenden Greifvé-
gel und Rabenvogel erfolgte eine grof3flichige Erfassung
(2.481 ha) aus dem PKW. Diese bestitigte die relativ geringe
Bedeutung der flichenmiflig dominierenden Nutzungen
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